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Препис-извлечение!

П Р О Т О К О Л
от
Общо събрание на съдиите от Военно-апелативния съд

На 16.09.2016 г., в 10:00 часа, в гр. София, Съдебна палата, стая № 41, партерен етаж, се проведе Общо събрание на съдиите от Военно-апелативния съд.

На събранието присъстваха всички съдии, с изключение на полк. Румен Петков, който е в разрешен платен годишен отпуск и не е в гр. София. На събранието присъства и полк. Генко Драгиев, който е командирован съдия от Софийския военен съд във Военно-апелативния съд, без право на глас.
Събранието се ръководи от председателя на Военно-апелативния съд полк. Димитър Фикиин. За протоколчик бе определена Теодора Спасова – съдебен секретар.

ПОЛК. ФИКИИН: Предлагам да бъде включена в дневния ред т. 2 във връзка с писмо вх. № 803 от 04.08.2016 г. от председателя на Пловдивския военен съд и писмо вх. № 935 от 15.09.2016 г. от председателя на Софийския военен съд относно промяна на датата на планираната проверка на организацията на дейността на съдиите от Пловдивския военен съд и определяне поименния състав на съответните комисии за това.

Тъй като други предложения не се направиха и без възражения предложението беше прието.

По предложение на председателя на Военно-апелативния съд събранието протече при следния 

Д Н Е В Е Н     Р Е Д :

1. Обсъждане Анализ-доклад на дейността на военните съдилища в периода 2014-2015 г., извършен на основание заповед № 809/13.05.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд.
2. Определяне на нова дата за извършване проверка на организацията на дейността на съдиите от Пловдивския военен съд и определяне поименния състав на съответните комисии за това.

По т. 1 от дневния ред:

ПОЛК. ФИКИИН: Колеги, както знаете през м. юни и м. юли беше извършена проверка на дейността на военните съдилища в периода 2014-2015 г. от комисия в състав Елена Авдева – съдия във ВКС, Наказателна колегия, Лада Паунова – съдия във ВКС, Наказателна колегия и с техническото сътрудничество на Димитър Цончев – съдебен помощник във ВКС, на основание Заповед № 809/13.05.2016 г. на председателя на ВКС. В резултат на тази проверка комисията изготви Анализ-доклад за дейността на военните съдилища за посочения период, който се получи във Военно-апелативния съд на 29.07.2016 г. с писмо вх. № 784/29.07.2016 г. от председателя на ВКС. С писмото бяхме уведомени, че докладът е внесен за обсъждане и в Съдийската колегия към ВСС. На 13.09.2016 г. на проведено заседание на колегията същият беше приет за сведение, като беше възложено на Комисия „Съдебна карта, натовареност и съдебна статистика“ към Съдийската колегия на ВСС да организира подходящо обсъждане на доклада и да предложи мерки във връзка с направените констатации в анализа. Преди докладът да бъде внесен в съдийската колегия, същият не ни беше предоставен за обсъждане и се получи в съда в период, в който съдиите ползваха разрешения си годишен отпуск, което доведе и до по-късното му разглеждане и обсъждане.
На 08.08.2016 г. бе проведена работна среща с председателите на военните съдилища, на която се взе решение докладът да се обсъди на общи събрания на всички съдилища, тъй като касае дейността на всички тях, след което изразените становища, възражения или решения по него да се изпратят за сведение на председателя на ВКС и на членовете на Съдийската колегия към Висшия съдебен съвет. 

С оглед насроченото за днес обсъждане на доклада от съдиите на Военно-апелативния съд, същият бе раздаден предварително на съдиите за запознаване, така че давам думата на всеки от Вас за становища.

По доклада бе проведена дискусия, в която взеха участие всички съдии, които изразиха своите гледни точки и становища, след което общото събрание на съдиите се обедини около следното становище:
1. Проверката на дейността на военните съдилища за периода 2014-2015 г., извършена през месец юни-юли 2016 г., е извън рамките на компетенциите по Заповед № 809/13.05.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд,  за разлика от проверката на организацията на дейността на съдиите от Военно-апелативния съд, извършена през месец април 2016 г. на основание Заповед № 541/31.03.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд, издадена съобразно разпоредбата на чл. 114, ал. 1, т. 6 от ЗСВ /отм./.
2. В анализа и изводите на доклада са налице квалификации по отношение правната подготовка и професионалните възможности на военните съдии, които са изведени на база отделни съдебни производства и които излизат извън разумните граници на установената етичност, колегиално уважение и толерантност.

3. В доклада са дадени оценки на капацитета, квалификацията и професионалното ниво на военните съдии, което е от изключителната компетентност на помощните атестационни комисии към Върховния касационен съд и съответната атестационна комисия към Висшия съдебен съвет, които съобразно изискванията на Закона за съдебната власт в последните атестации на съдиите от Военно-апелативния съд, извършени през 2015 г. и 2016 г. и касаещи петгодишен период от дейността им, са дали своята оценка за тяхната правна квалификация и професионални възможности, която коренно се различава от наличните оценки в настоящия доклад.

4. Поставяме под съмнение изводите в доклада предвид и обстоятелството, че липсват данни същият да е поставян на вниманието и да е обсъждан в Наказателната колегия на ВКС на РБ.

5. Определено считаме, че в последните години военните съдилища работят и правораздават в условията на видима неравнопоставеност, предвид обстоятелството, че в кратък период от време се извършват няколко по ред анализи на дейността им, при липса на такива по отношение на общи съдилища с наличие на по-слаба натовареност.

6. При наличие на извършена проверка на организацията на дейността на съдиите от Военно-апелативния съд за периода 2014-2015 г., на основание заповед № 541/31.03.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд на основание чл. 114, ал. 1, т. 6 и ал. 3 от Закона за съдебната власт /отм./ и на извършен анализ на натовареността на военните съдилища две години по-рано от съответната комисия към ВСС, приключил със закриването на две от военните съдилища с поет ангажимент от членовете на ВСС, обвързан с изработването и на съдебната карта в страната, считаме настоящата проверка на дейността на Военно-апелативния съд, включая и военните съдилища, за проява на необяснима преднамереност и тенденциозност.

7. Този извод намира опора и в обстоятелството, че анализът-доклад е внесен за обсъждане на заседание на Съдийската колегия, без да ни бъде дадена възможност предварително да се запознаем с констатациите в него и да изразим нашето становище и възражения по същите. 

8. Направените в доклада изводи досежно качеството на правораздаване са в противоречие със заключенията на Инспектората към Висшия съдебен съвет, които последният е изготвил по повод извършените за същия ревизиран период проверки на дейността на съдиите от Пловдивския военен съд и Сливенския военен съд, които противоречия сочат на липса на коректност и наличие на тенденциозност – извод, който се подкрепя и от обстоятелството, че в един съвсем кратък период от два месеца се извършват две проверки на дейността на Военно-апелативния съд, касаещи един и същ проверяван период с диаметрално противоположни изводи и констатации.
9. Структурната реформа  на военно-правораздавателните органи следва да се осъществява при съблюдаване на едни и същи принципи и съпоставимост на статистическите данни, обвързана с съответната специфика и компетентност на съдебните органи.

10. Когато се дава оценка на военното правораздаване, тя неминуемо следва да бъде свързана и с ангажиментите, които то има към отбраната на страната и националната сигурност и по които въпроси становище следва да дадат и съответните компетентни органи, посочени в Закона за отбрана и въоръжените сили и Закона за съдебната власт.

11.Могат да се изложат още редица възражения, включително и по отделни случаи, цитирани в доклада, но по-важното е, че  поемаме ангажимент да организираме Национално съвещание, на което за пореден път да поканим представители на Висшия съдебен съвет, на Върховния касационен съд, на Върховния административен съд, на Инспектората към Висшия съдебен съвет, Министъра на правосъдието и Министъра на отбраната, за да се постави въпросът за мястото и ролята на военните съдилища в една дискусия и да се стигне до един приемлив и отговарящ на нуждите на обществото и държавата модел на военно правораздаване. 

     Тъй като други изказвания не бяха направени, съдиите пристъпиха към гласуване.

По направеното предложение за така изразеното становище гласуваха „за“  всички 4 съдии.

Въз основа на извършеното гласуване, Общото събрание на съдиите на Военно-апелативния съд

Р Е Ш И :

Приема становище относно Анализ-доклада на дейността на военните съдилища за периода 2014 – 2015 г., надлежно подписано от участващите в Общото събрание с право на глас съдии от Военно-апелативния съд, както следва:
1. Проверката на дейността на военните съдилища за периода 2014-2015 г., извършена през месец юни-юли 2016 г., е извън рамките на компетенциите по Заповед № 809/13.05.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд,  за разлика от проверката на организацията на дейността на съдиите от Военно-апелативния съд, извършена през месец април 2016 г. на основание Заповед № 541/31.03.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд, издадена съобразно разпоредбата на чл. 114, ал. 1, т. 6 от ЗСВ /отм./.

2. В анализа и изводите на доклада са налице квалификации по отношение правната подготовка и професионалните възможности на военните съдии, които са изведени на база отделни съдебни производства, но които са адресирани по отношение на всички магистрати и които излизат извън разумните граници на установената етичност, колегиално уважение и толерантност.

3. В доклада са дадени оценки на капацитета, квалификацията и професионалното ниво на военните съдии, което е от изключителната компетентност на помощните атестационни комисии към Върховния касационен съд и съответната атестационна комисия към Висшия съдебен съвет, които съобразно изискванията на Закона за съдебната власт в последните атестации на съдиите от Военно-апелативния съд, извършени през 2015 г. и 2016 г. и касаещи петгодишен период от дейността им, са дали своята оценка за тяхната правна квалификация и професионални възможности, която коренно се различава от наличните оценки в настоящия доклад.

4. Поставяме под съмнение изводите в доклада предвид и обстоятелството, че липсват данни същият да е поставян на вниманието и да е обсъждан в Наказателната колегия на ВКС на РБ.

5. Определено считаме, че в последните години военните съдилища работят и правораздават в условията на видима неравнопоставеност, предвид обстоятелството, че в кратък период от време се извършва пореден анализ на дейността им, при липса на такив по отношение на общи съдилища с наличие на по-слаба натовареност.

6. При наличие на извършена проверка на организацията на дейността на съдиите от Военно-апелативния съд за периода 2014-2015 г., на основание заповед № 541/31.03.2016 г. на председателя на Върховния касационен съд на основание чл. 114, ал. 1, т. 6 и ал. 3 от Закона за съдебната власт /отм./ и на извършен анализ на натовареността на военните съдилища две години по-рано от съответната комисия към ВСС, приключил със закриването на две от военните съдилища с поет ангажимент от членовете на ВСС, обвързан с изработването и на съдебната карта в страната, считаме настоящата проверка на дейността на Военно-апелативния съд, включая и военните съдилища, за проява на необяснима преднамереност и тенденциозност.

7. Този извод намира опора и в обстоятелството, че анализът-доклад е внесен за обсъждане на заседание на Съдийската колегия, без да ни бъде дадена възможност предварително да се запознаем с констатациите в него и да изразим нашето становище и възражения по същите. 

8. Направените в доклада изводи досежно качеството на правораздаване са в противоречие със заключенията на Инспектората към Висшия съдебен съвет, които последният е изготвил по повод извършените за същия ревизиран период проверки на дейността на съдиите от Пловдивския военен съд и Сливенския военен съд, които противоречия сочат на липса на коректност и наличие на тенденциозност – извод, който се подкрепя и от обстоятелството, че в един съвсем кратък период от два месеца се извършват две проверки на дейността на Военно-апелативния съд, касаещи един и същ проверяван период с диаметрално противоположни изводи и констатации.

9. Структурната реформа  на военно-правораздавателните органи следва да се осъществява при съблюдаване на едни и същи принципи и съпоставимост на статистическите данни, обвързана с съответната специфика и компетентност на съдебните органи.

10. Когато се дава оценка на военното правораздаване, тя неминуемо следва да бъде свързана и с ангажиментите, които то има към отбраната на страната и националната сигурност и по които въпроси становище следва да дадат и съответните компетентни органи, посочени в Закона за отбрана и въоръжените сили и Закона за съдебната власт.

11. Могат да се изложат още редица възражения, включително и по отделни случаи, цитирани в доклада, но по-важното е, че  поемаме ангажимент да организираме Национално съвещание, на което за пореден път да поканим представители на Висшия съдебен съвет, на Върховния касационен съд, на Върховния административен съд, на Инспектората към Висшия съдебен съвет, Министъра на правосъдието и Министъра на отбраната, за да се постави въпросът за мястото и ролята на военните съдилища в една дискусия и да се стигне до един приемлив и отговарящ на нуждите на обществото и държавата модел на военно правораздаване.
ПРЕДСЕДАТЕЛ: /п/полк. Димитър Фикиин

СЪДИИ:1. /п/ полк. Цаньо Ангелов


     2. /п/полк. Христо Странджански

                 3. /п/полк. Петьо Славов Петков

...........................................................................................................................................
Поради изчерпване на дневния ред, събранието бе закрито в 12:30 часа.

                                                                           ПРЕДСЕДАТЕЛ: /п/
                                                                          ПРОТОКОЛЧИК: /п/





